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1. ОПШТИ ПОДАЦИ 

 Овај Извештај је припремљен према члану 14 Правилника о вредновању 
квалитета студијских програма и установа Универзитета у Нишу (СНУ број 8/16-01-
004/16-007 од 27.05.2016. године), у даљем тексту Правилник.  

Извештај обухвата вредновање квалитета наставног процеса за предмете на свим 
студијским програмима мастер академских студија.  

Анкетирање студената је спроведено два пута, од 25.12.2022. до 30.01.2023. 
године за предмете из јесењег семестра и од 13.05.2023. године до 04.06.2023. године 
за предмете из пролећног семестра. 

За спровођење вредновања коришћени су електронски генерисани упитници које 
су испитаници попуњавали након логовања на Студентски информативни портал. 
Позиве за учествовање у анкетирању студенти су добијали путем искачућих прозора 
приликом логовања у време пријаве испита за јануарски и јунски испитни рок. 
Анонимност је обезбеђена техничким мерама и процедурама Рачунарско-
информационог центра Електронског факултета у Нишу. По истеку прописаног рока 
прикупљени резултати су дати на обраду члановима Комисије за обезбеђење квалитета.  

 Учешће у вредновању било је добровољно (дозвољена је могућност на порталу 
да се испитаник изјасни да не жели да попуни упитник). 

 У спровођењу вредновања и анализи резултата учествовали су следећи чланови 
Комисије: 

  1) проф. др Валентина Нејковић, 

  2) доц. др Игор Јовановић, 

  3) студент Петра Жикић, 

                     4) проф. др Слађана Маринковић, 

  5) проф. др Наташа Малеш-Илић. 

 

 

1.1. Подаци о учесницима у вредновању 

 У процесу анкетирања о квалитету наставног процеса попуњено је укупно 397 
упитника и њима је вредновано 116 изабраних предмета мастер академских студија. 
Вредновано је 82 предмета у јесењем и 34 предмета у пролећном семестру.  
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 Одређени број испитаника није вредновао поједине сегменте квалитета, тј. 
изоставио је одговоре на поједине исказе из упитника, што се првенствено односи на 
исказе везане за оцењивање на колоквијумима из разлога неодржавања колоквијума. 

 У табели 1.1 приказани су подаци о броју вреднованих предмета и попуњених 
упитника по студијским програмима. 

 
Табела 1.1 Број попуњених упитника и вреднованих предмета на студијским 
програмима мастер академских студија 
 

 
 

 Према члану 13 Правилника, анкета је важећа и може се користити као основа 
за вредновање квалитета за 65 предмета мастер академских студија. Такође, потребно 
је напоменути да се на Факултету изводи настава и на предметима на којима постоји 
један први пут уписани студент. С обзиром да члан 13 Правилника не обухвата предмете 
на којима постоји један први пут уписани студент, даља анализа упитника ће категорију 
која садржи наведене предмете (10 вреднована предмета) сагледати заједно са 
вреднованим предметима са одговарајућим одзивом.  

 На основу наведеног, у табели 1.2 приказани су подаци о броју вреднованих 
предмета по студијским програмима са одговарајућим одзивом који подразумева одзив 
у складу са чланом 13 Правилника и укључује вредноване предмете са једним први пут 
уписаним студентом. 

 
Табела 1.2 Број вреднованих предмета на студијским програмима мастер 
академских студија са одговарајућим одзивом 
 

Број вреднованих 
предмета са 

одговарајућим одзивом 

Број вреднованих 
предмета са једним први 
пут уписаним студентом 

Назив студијског програма 

65 

6 

10 

0 Електроенергетика (ЕЕН) 

19 0 Електроника и микросистеми (ЕЛМ) 

10 10 
Комуникације и информационе 
технологије (КИТ) 

23 6 Рачунарство и информатика (РИ) 

12 0 Управљање системима (УС) 

 

 У табели 1.3 приказани су подаци о броју вреднованих предмета по студијским 
програмима са одзивом који је мањи од препорученог чланом 13 Правилника. 

Број предмета 
који су 

вредновани 

Број попуњених 
упитника 

Назив студијског програма 

116 

10 

397 

32 Електроенергетика (ЕЕН) 

28 109 Електроника и микросистеми (ЕЛМ) 

10 10 Комуникације и информационе технологије (КИТ) 

53 147 Рачунарство и информатика (РИ) 

14 99 Управљање системима (УС) 
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Табела 1.3 Број вреднованих предмета на студијским програмима мастер 
академских студија са одзивом мањим од препорученог чланом 13 
Правилника 
 

Број вреднованих 
предмета са мањим 

одзивом од препорученог 
Назив студијског програма 

41 

4 Електроенергетика (ЕЕН) 

9 Електроника и микросистеми (ЕЛМ) 

1 
Комуникације и информационе 

технологије (КИТ) 

25 Рачунарство и информатика (РИ) 

2 Управљање системима (УС) 

 
 

2. РЕЗУЛТАТИ И ДИСКУСИЈА ВРЕДНОВАЊА 

2.1. Укупна просечна оцена свих вреднованих сегмената квалитета 

наставног процеса 

 Студенти су попуњавали упитнике са 16 исказа подељена у три посебне групе, 
које се односе на поједине сегменте наставног процеса (група исказа о квалитету 
наставе, група исказа о квалитету наставног материјала и група исказа о објективности 
оцењивања). Просечне оцене (са стандардном девијацијом - СД) појединачних исказа у 
вези са квалитетом наставног процеса за предмете на мастер академским студијама 
приказане су у табели 2.1. У табели 2.1. приказани су резултати добијени поступком 
вредновања који подразумева одзив у складу са чланом 13 Правилника и укључује 
вредноване предмете са једним први пут уписаним студентом. 

 

Табела 2.1. Просечне оцене вредновања квалитета наставног процеса за 
предмете са одговарајућим одзивом на мастер академским студијама  
 

Групе питања и питања 
МАС 
ЕЕН 

МАС 
ЕЛМ 

МАС 
КИТ 

МАС 
РИ 

МАС 
УС 

Укупна 
средња 
оцена  
± СД 

Средња оцена ± СД  

ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ НАСТАВЕ 

1. Предзнање које сам имао/ла је 
било довољно за праћење наставе. 

4.76±0.37 4.66±0.53 4.70±0.67 4.75±0.44 4.34±0.41 4.64±0.46 

2. Студенти су на време упознати 
са садржајем/програмом 
предмета и начином оцењивања. 

4.95±0.13 4.91±0.20 5.00±0.00 4.71±0.41 4.61±0.27 4.78±0.33 

3. Наставне целине (садржај 
предмета) су добро осмишљене. 

4.90±0.18 4.94±0.14 5.00±0.00 4.66±0.53 4.49±0.43 4.72±0.43 

4. Облици извођења наставе 
(предавања, вежбе, пракса, 
семинари, пројекти...) одговарају 
садржају предмета. 

4.90±0.25 4.97±0.08 5.00±0.00 4.73±0.40 4.61±0.33 4.77±0.34 

5. Опрема и техничка подршка 
одговарају облицима наставе. 

4.96±0.08 4.91±0.17 5.00±0.00 4.75±0.44 4.54±0.36 4.77±0.37 

6. Наставни садржаји омогућују 
стицање адекватних нивоа знања. 

4.87±0.22 4.84±0.26 5.00±0.00 4.67±0.43 4.57±0.33 4.72±0.36 
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7. Оптерећење студената на 
предмету је у складу са 
додељеним ЕСПБ бодовима. 

4.83±0.29 4.97±0.08 5.00±0.00 4.70±0.46 4.65±0.33 4.75±0.37 

8. Настава је интерактивна и 
укључује примере из праксе. 

4.91±0.26 4.87±0.25 5.00±0.00 4.69±0.51 4.64±0.27 4.76±0.39 

ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ НАСТАВНОГ 
МАТЕРИЈАЛА 

9. Наставник и сарадник 
примењују литературу наведену у 
спецификацији предмета. 

4.96±0.11 4.94±0.10 4.90±0.32 4.75±0.38 4.65±0.36 4.80±0.33 

10. Литературом је обухваћена 
целокупна испитна материја. 

4.95±0.11 4.91±0.18 5.00±0.00 4.74±0.42 4.53±0.44 4.77±0.38 

11. Наставни материјал је 
доступан. 

5.00±0.00 5.00±0.00 5.00±0.00 4.74±0.40 4.54±0.48 4.79±0.39 

12. Наставни материјал је јасан, 
разумљив и технички добро 
урађен. 

4.98±0.06 4.81±0.19 5.00±0.00 4.69±0.43 4.53±0.44 4.75±0.39 

ИСКАЗИ О ОБЈЕКТИВНОСТИ 
ОЦЕЊИВАЊА 

13.а. Оцењивање наставника на 
колоквијуму је професионално и у 
складу са дефинисаним 
критеријумима 

5.00±0.00 4.88±0.16 / 4.50±0.93 4.71±0.32 4.79±0.47 

13.б. На колоквијуму је 
заступљено градиво које је 
наставник предавао и најавио 

5.00±0.00 5.00±0.00 / 4.50±0.93 4.86±0.38 4.87±0.47 

14. Рад студента се прати и 
оцењује током наставе. 

4.71±0.43 4.84±0.35 5.00±0.00 4.63±0.52 4.36±0.38 4.61±0.47 

15. Наставник кроз оцењивање 
вреднује разумевање и способност 
примене знања, као и аналитичко 
мишљење. 

4.79±0.34 4.91±0.24 5.00±0.00 4.67±0.50 4.39±0.42 4.66±0.45 

 

 С обзиром да је на великом броју предмета у поступку вредновања био мањи 
одзив од препорученог чланом 13 Правилника (58 предмета), у табели 2.2. приказане 
су просечне оцене вредновања квалитета наставног процеса за све вредноване 
предмете. Упоредном анализом резултата вредновања датим у табелама 2.1. и 2.2. може 
се утврдити утицај вредновања наведених предмета на просечне оцене појединачних 
исказа у вези са квалитетом наставног процеса. 

 

Табела 2.2. Просечне оцене вредновања квалитета наставног процеса за све 
вредноване предмете 
 

Групе питања и питања 
МАС 
ЕЕН 

МАС 
ЕЛМ 

МАС 
КИТ 

МАС 
РИ 

МАС 
УС 

Укупна 
средња 
оцена  
± СД 

Средња оцена ± СД  

ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ НАСТАВЕ 

1. Предзнање које сам имао/ла је 
било довољно за праћење наставе. 

4.80±0.32 4.77±0.36 / 4.75±0.42 4.33±0.32 4.72±0.41 

2. Студенти су на време упознати са 
садржајем/програмом предмета и 
начином оцењивања. 

4.96±0.14 4.85±0.24 / 4.75±0.36 4.40±0.25 4.76±0.34 

3. Наставне целине (садржај 
предмета) су добро осмишљене. 

4.80±0.24 4.92±0.12 / 4.64±0.58 4.27±0.40 4.66±0.50 

4. Облици извођења наставе 
(предавања, вежбе, пракса, 
семинари, пројекти...) одговарају 
садржају предмета. 

4.80±0.45 4.92±0.12 / 4.73±0.39 4.40±0.25 4.72±0.39 

5. Опрема и техничка подршка 
одговарају облицима наставе. 

4.96±0.07 4.85±0.24 / 4.75±0.34 4.33±0.32 4.76±0.34 

6. Наставни садржаји омогућују 
стицање адекватних нивоа знања. 

4.72±0.34 4.77±0.36 / 4.63±0.42 4.47±0.18 4.65±0.38 
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7. Оптерећење студената на 
предмету је у складу са додељеним 
ЕСПБ бодовима. 

4.60±0.48 4.92±0.12 / 4.75±0.34 4.60±0.03 4.72±0.35 

8. Настава је интерактивна и 
укључује примере из праксе. 

4.68±0.46 4.77±0.36 / 4.70±0.55 4.53±0.10 4.69±0.48 

ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ НАСТАВНОГ 
МАТЕРИЈАЛА 

9. Наставник и сарадник примењују 
литературу наведену у 
спецификацији предмета. 

4.92±0.20 4.92±0.12 / 4.75±0.38 4.53±0.10 4.78±0.33 

10. Литературом је обухваћена 
целокупна испитна материја. 

4.88±0.20 4.77±0.22 / 4.75±0.40 4.60±0.03 4.76±0.33 

11. Наставни материјал је доступан. 5.00±0.00 5.00±0.00 / 4.75±0.39 4.53±0.10 4.80±0.33 
12. Наставни материјал је јасан, 
разумљив и технички добро урађен. 

4.96±0.11 4.77±0.26 / 4.70±0.43 4.40±0.25 4.72±0.38 

ИСКАЗИ О ОБЈЕКТИВНОСТИ 
ОЦЕЊИВАЊА 

13.а. Оцењивање наставника на 
колоквијуму је професионално и у 
складу са дефинисаним 
критеријумима 

/ 4.86±0.24 / 4.00±1.41 / 4.70±0.63 

13.б. На колоквијуму је заступљено 
градиво које је наставник предавао 
и најавио 

/ 5.00±0.00 / 4.00±1.41 / 4.80±0.63 

14. Рад студента се прати и оцењује 
током наставе. 

4.44±0.70 4.62±0.46 / 4.62±0.42 4.33±0.32 4.55±0.49 

15. Наставник кроз оцењивање 
вреднује разумевање и способност 
примене знања, као и аналитичко 
мишљење. 

4.56±0.55 4.85±0.24 / 4.68±0.39 4.20±0.33 4.62±0.44 

 

 

2.2. Дискусија резултата вредновања  

 Студенти програма ЕЛМ углавном су веома задовољни квалитетом наставе, што 

показују високе просечне оцене у свим категоријама. Квалитет наставе је оцењен веома 

високо – студенти су у потпуности задовољни својим предзнањем за праћење наставе 

(5.00), као и благовременим информисањем о програму и начину оцењивања (5.00). 

Наставне целине су добро осмишљене (4.76), док су облици извођења наставе (4.95) и 

техничка подршка (4.90) такође веома добро оцењени. Наставни материјал је доступан 

и квалитетно урађен, што потврђују високе оцене за обухваћеност испитне материје 

(4.91), доступност материјала (4.96) и његову јасноћу (4.95). Оцењивање је добило 

највише оцене – студенти сматрају да је поступак фер и усклађен са критеријумима 

(5.00), а испитна питања одговарају градиву које је предавано (5.00). Једине области са 

нешто нижим оценама су интерактивност наставе (4.87) и оптерећење студената у 

складу са ЕСПБ бодовима (4.96), што може указивати на могућност унапређења у овим 

сегментима. Уопштено, резултати показују високо задовољство студената наставним 

процесом, материјалом и системом оцењивања, уз минималан простор за побољшање. 

Студенти EEН су дали високе оцене за већину аспеката наставе, што указује на 

задовољство квалитетом наставе и наставног материјала. Највише су оцењена питања 

која се односе на јасност и доступност наставних садржаја (питање 12) и објективност 

оцењивања (питања 13а и 13б). Просечна оцена од 5.00±0.00 за нека питања показује 

да су студенти сматрали да су ови аспекти изузетно добро испуњени, што може 

указивати на високи ниво професионализма наставника. Иако су оцене углавном високе, 

постоје и неке ниже вредности као што је питање 7 (оптерећење студената у складу са 

ЕСПБ бодовима) са оценом 4.81±0.19. Ово може указивати на то да неки студенти 
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осећају да је оптерећење предавања мало изнад њихових очекивања у односу на 

додељене бодове. Укупно, анализе ових података показују висок ниво задовољства 

студената са наставним процесом, али и простор за побољшање у неким аспектима, као 

што је управљање оптерећењем студената. 

Студенти КИТ-а су дали веома високе оцене за већину аспеката наставе, што 

указује на изузетно задовољство са наставним процесом и организацијом. Оцене од 

5.00±0.00 за већину питања, као што су квалитет наставног материјала, објективност 

оцењивања и интерактивност наставе, показују да су студенти веома задовољни са овим 

аспектима наставе. Високе оцене указују на то да наставник и сарадници изводе наставу 

на веома високом нивоу, користећи адекватну литературу и јасне наставне материјале. 

Међутим, постоји једно питање (питање 9) где је оцена нешто нижа, са резултатом 

4.90±0.32. Ово може указивати на то да студенти сматрају да је примена литературе 

понекад могла бити мало боље организована или усмерена. Ипак, с обзиром на 

генерално високе оцене, овај мањи одступање не представља значајан проблем и може 

се тумачити као нешто што не утиче на свеобухватну процену квалитета наставе. 

Студенти РИ су дали укупно високе, али нешто разнолике оцене за различите 

аспекте наставе. Оцене су углавном у распону од 4.50 до 4.75, што указује на 

задовољство са већином аспеката, али и на постојање одређених области које би могле 

бити побољшане. Питања која се односе на квалитет наставног материјала и 

објективност оцењивања добила су стабилне оцене око 4.70, што указује на то да 

студенти уопште сматрају да су наставни материјали добро припремљени и да 

оцењивање одражава представљену грађу. Међутим, најниже оцене су дате за питања 

која се односе на објективност оцењивања и оптерећење студената, са оценом 

4.50±0.93. Ово може указивати на одређену дискубилност у вези са количином градива 

и тежином испитних обавеза, што може представљати област на којој наставници могу 

радити на побољшању. Иако су оцене у овим питањима ниже, укупно задовољство са 

наставом остаје високо, што показује да већина студената сматра да су остали аспекти 

наставе добро организовани и изведени. 

Студенти УС су дали углавном позитивне оцене, али са неким разликама у 

вредностима које указују на аспекте који су били више или мање задовољавајући. Оцене 

су у опсегу од 4.34 до 4.86, што указује на добро, али не и изузетно задовољство већине 

студената. Највише су оценили оцењивање рада студената током наставе са оценом 

4.86±0.38, што указује на то да су студенти позитивно оценили праћење њиховог рада 

и учешћа у настави. Међутим, најниже оцене су дате за питање о предзнању за праћење 

наставе, са оценом 4.34±0.41, што може указивати на то да неки студенти сматрају да 

предзнање које су имали није било довољно за успешан рад на предмету. Ово може 

бити сигнал да наставни план и програм треба да буду боље усмерени ка припреми 

студената за предавања. Укупно, иако постоје неке разлике у оценама, већина студената 

је задовољна квалитетом наставе, али би неке области могле бити побољшане, посебно 

када је реч о припреми за наставу. 

 Студенти су генерално задовољни свим сегментима наставног процеса на мастер 

студијама, укључујући квалитет наставног процеса, квалитет и доступност наставног 

материјала и литературе, као и објективност и професионалност оцењивања.  

 Упоредном анализом резултата вредновања квалитета наставног процеса датим 

у табелама 2.1. и 2.2. може се утврдити утицај вредновања на предметима са мањим 
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одзивом од препорученог чланом 13 Правилника на просечне оцене појединачних 

исказа.  

 

2.3. Анализа поређења са резултатима претходних извештаја 

(TIMELINE) 

 Упоредни резултати вредновања квалитета наставног процеса за школску 

2022/2023. годину и за претходне три школске године, по групама исказа, представљени 

су табелом 2.3 и сликом 2.1.  

 

Табела 2.3. Укупне средње оцене по групама исказа на основу вредновања 

квалитета наставног процеса у претходних пет школских година  

Групе питања 
Укупна средња оцена из извештаја за 

2022/2023 2021/2022 2020/2021 2019/2020 

1. 
ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ 
НАСТАВЕ 

4.71 4.72 4.68 4.63 

2. 
ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ 
НАСТАВНОГ 
МАТЕРИЈАЛА 

4.77 4.73 4.77 4.69 

3. 
ИСКАЗИ О 
ОБЈЕКТИВНОСТИ 
ОЦЕЊИВАЊА 

4.64 4.69 4.61 4.67 

 

 

Слика 2.1. Резултати вредновања квалитета наставног процеса на мастер академским 

студијама за школску 2022/2023. годину и претходне три школске године 

Упоређивањем резултата вредновања квалитета наставног процеса по 

предметима на мастер академским студијама за школску 2022/2023. годину са 

одговарајућим резултатима за претходне три школске године види се да је квалитет 

наставног процеса већ годинама на врло високом нивоу. Ово је врло стимулативна 

чињеница, али свакако и даље треба перманентно радити на унапређењу наставе. 

4,5 4,55 4,6 4,65 4,7 4,75 4,8

2022/2023

2021/2022

2020/2021

2019/2020

Категорија 3 Категорија 2 Kategorija 1
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