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1. ОПШТИ ПОДАЦИ 

 Овај Извештај је припремљен према члану 14 Правилника о вредновању 
квалитета студијских програма и установа Универзитета у Нишу (СНУ број 8/16-01-
004/16-007 од 27.05.2016. године). 

Извештај обухвата вредновање квалитета наставног процеса за предмете на свим 
студијским програмима мастер академских студија.  

Анкетирање студената је спроведено у два наврата, од 17. 12. 2018. до 8. 2. 2019. 
године за предмете из јесењег семестра и од 6. 5. 2019. до 7. 6. 2019. године за предмете 
из пролећног семестра.  

За спровођење вредновања коришћени су електронски генерисани упитници које 
су испитаници попуњавали након логовања на Студентски информативни портал током 
неколико недеља пре и после завршетка наставе у семестру. Анонимност је обезбеђена 
техничким мерама и процедурама Рачунарско-информационог центра Електронског 
факултета. По истеку прописаног рока прикупљени резултати су дати на обраду 
члановима Комисије за обезбеђење квалитета.  

 Учешће у вредновању било је добровољно (дозвољена је могућност да испитаник 
не попуни упитник на порталу). 

 У спровођењу вредновања и анализи резултата учествовали су следећи чланови 
Комисије: 

  1) проф. др Слађана Маринковић, 

  2) проф. др Милутин Петронијевић, 

  3) доц. др Саша Николић, 

  4) студент Димитрије Крстић. 
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1.1. Подаци о учесницима у вредновању 

 У процесу анкетирања о квалитету наставног процеса попуњено је укупно 162 
упитника и њима је вреднован укупно 61 предмет мастер академских студија, и то 41 у 
јесењем и 20 у пролећном семестру. Известан број испитаника није вредновао поједине 
сегменте квалитета, тј. изоставио је одговоре на поједина питања у упитнику. 
  
 

2. РЕЗУЛТАТИ И ДИСКУСИЈА ВРЕДНОВАЊА 

2.1. Укупна просечна оцена свих оцењиваних сегмената квалитета 

наставног процеса 

 Студенти су попуњавали упитнике са 21 питањем сврстаним у 4 групе, које се 
односе на поједине сегменте наставног процеса. Последња група питања односи се на 
квалитет наставног особља и понавља се за наставника и за асистента који реализују 
наставу из предмета који се вреднује. Просечне оцене појединих сегмената наставног 
процеса за предмете на мастер академским студијама приказане су у Табели 2.1. 

 

Табела 2.1. Просечне оцене у вредновању квалитета наставног процеса за 
предмете на мастер академским студијама 

МАС – СВИ СТУДИЈСКИ ПРОГРАМИ   

Групе питања и питања Средња оцена  Групе питања и питања Средња оцена 

ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ НАСТАВЕ   
ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ НАСТАВНОГ 
МАТЕРИЈАЛА 

 

1. Предзнање које сам имао/ла је 
било довољно за праћење наставе. 

4.64  
9. Наставник и сарадник 
примењују литературу наведену у 
спецификацији предмета. 

4.73 

2. Студенти су на време упознати 
са садржајем/програмом предмета 
и начином оцењивања. 

4.78  
10. Литературом је обухваћена 
целокупна испитна материја. 

4.77 

3. Наставне целине (садржај 
предмета) су добро осмишљене. 

4.55  
11. Наставни материјал је 
доступан. 

4.84 

4. Облици извођења наставе 
(предавања, вежбе, пракса, 
семинари, пројекти...) одговарају 
садржају предмета. 

4.63  
12. Наставни материјал је јасан, 
разумљив и технички добро 
урађен. 

4.68 

5. Опрема и техничка подршка 
одговарају облицима наставе. 

4.62  
ИСКАЗИ О ОБЈЕКТИВНОСТИ 
ОЦЕЊИВАЊА 

 

6. Наставни садржаји омогућују 
стицање адекватних нивоа знања. 

4.65  
13. Рад студента се прати и 
оцењује током наставе. 

4.55 

7. Оптерећење студената на 
предмету је у складу са 
додељеним ЕСПБ бодовима. 

4.77  

14. Оцењивање наставника током 
наставе и на завршном испиту је 
професионално и у складу са 
дефинисаним критеријумима. 

4.80 

8. Настава је интерактивна и 
укључује примере из праксе. 

4.60  

15. Наставник кроз оцењивање 
вреднује разумевање и 
способност примене знања, као и 
аналитичко мишљење. 

4.78 
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ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ НАСТАВНОГ 
ОСОБЉА - НАСТАВНИК 

  
ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ НАСТАВНОГ 
ОСОБЉА - АСИСТЕНТ 

 

16. Наставник припремљен је за 
наставу. 

4.80  
16. Асистент припремљен је за 
наставу. 

4.71 

17. Наставник излаже градиво 
јасно и размљиво. 

4.72  
17. Асистент излаже градиво 
јасно и размљиво. 

4.71 

18. Наставник одржава редовно 
све облике наставе по утврђеном 
распореду. 

4.68  
18. Асистент одржава редовно све 
облике наставе по утврђеном 
распореду. 

4.65 

19. Наставник подстиче активно 
учешће студената у настави. 

4.67  
19. Асистент подстиче активно 
учешће студената у настави. 

4.63 

20. Наставник доступан је за сва 
студентска питања и консултације. 

4.86  
20. Асистент доступан је за сва 
студентска питања и 
консултације. 

4.79 

21. Наставник уважава обавезе 
студената приликом одређивања 
термина за проверу знања. 

4.89  
21. Асистент уважава обавезе 
студената приликом одређивања 
термина за проверу знања. 

4.82 

   

 

 

2.2. Дискусија резултата вредновања  

 Увидом у резултате вредновања квалитета наставног процеса по предметима, 

приметне су веома високе оцене од стране студената, преко 4.5 за сва питања. 

 Студенти су веома задовољни квалитетом наставног процеса, укључујући 

предзнање потребно за праћење наставе, благовременом информисаношћу о садржају 

предмета и начину оцењивања, као и адекватним обимом градива и усклађеношћу 

оптерећења студената са ЕСПБ бодовима. Што се тиче наставног материјала и 

литературе, студенти су задовољни њиховом доступношћу и применом, као и 

разумљивошћу и техничком опремљеношћу. Студенти сматрају да је оцењивање од 

стране наставника професионално, али да треба озбиљније пратити рад студената 

током саме наставе и укључити га у коначну оцену. Такође, квалитет наставника и 

асистента који изводе наставу, а који је вреднован кроз четврту групу питања, оцењен 

је врло високим оценама. Најбоље су оцењени редовност одржавања наставе, 

припремљеност и доступност за консултације, уважавање обавеза студената. Студенти, 

међутим, сматрају да наставници и асистенти треба више да их подстичу на активно 

учешће у настави.  

 

 

2.3. Анализа поређења са резултатима из претходних извештаја 

(TIMELINE) 

 Упоредни резултати вредновања квалитета наставног процеса за ову и претходну 

школску годину, по групама питања, представљени су Табелом 2.2 и Сликом 2.1.  
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Табела 2.2. Укупне средње оцене по групама питања на основу вредновања из 

из ове и претходне школске године 

Групе питања 
Укупна средња оцена из извештаја за 

2018/2019 2017/2018 

1. ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ НАСТАВЕ 4.70 4.67 

2. 
ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ НАСТАВНОГ 
МАТЕРИЈАЛА 

4.80 4.75 

3. 
ИСКАЗИ О ОБЈЕКТИВНОСТИ 
ОЦЕЊИВАЊА 

4.70 4.67 

4 – Н. 
ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ НАСТАВНОГ 
ОСОБЉА - НАСТАВНИК 

4.80 4.70 

4 – А. 
ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ НАСТАВНОГ 
ОСОБЉА - АСИСТЕНТ 

4.70 4.70 

 

 

Слика 2.1. Резултати вредновања квалитета наставног процеса на мастер 

академским студијама из ове и претходне школске године 
 

Упоређивањем резултата вредновања квалитета наставног процеса по 

предметима за школску 2018/2019. годину са одговарајућим резултатима за школску 

2017/2018. годину види се да су они прилично изједначени, са занемарљивим 

разликама. Чињеница да су оцене врло високе је веома охрабрујућа, али свакако треба 

перманентно радити на унапређењу наставе. 

 
Комисија за обезбеђење квалитета 

Председник 

 
__________________________________ 

Проф. др Слађана Маринковић 

0 0.5 1 1.5 2 2.5 3 3.5 4 4.5 5

1

2

3

4 - Н

4 - А

Просечне оцене по групама питања

2017/2018

2018/2019
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1. ОПШТИ ПОДАЦИ 

 Овај Извештај је припремљен према члану 14 Правилника о вредновању 
квалитета студијских програма и установа Универзитета у Нишу (СНУ број 8/16-01-
004/16-007 од 27.05.2016. године). 

Извештај обухвата вредновање квалитета наставног процеса за предмете на свим 
студијским програмима мастер академских студија.  

Анкетирање студената је спроведено у два наврата, од 23.12.2019. до 31.1.2020. 
године за предмете из јесењег семестра и од 22.5.2020. до 10.6.2020. године за предмете 
из пролећног семестра.  

За спровођење вредновања коришћени су електронски генерисани упитници које 
су испитаници попуњавали након логовања на Студентски информативни портал 
неколико недеља пре и после завршетка наставе у семестру. Анонимност је обезбеђена 
техничким мерама и процедурама Рачунарско-информационог центра Електронског 
факултета. По истеку прописаног рока прикупљени резултати су дати на обраду 
члановима Комисије за обезбеђење квалитета.  

 Учешће у вредновању било је добровољно (дозвољена је могућност да испитаник 
не попуни упитник на порталу). 

 У спровођењу вредновања и анализи резултата учествовали су следећи чланови 
Комисије: 

1) проф. др Слађана Маринковић, 
2) проф. др Милутин Петронијевић,  
3) доц. др Саша Николић, 
4) студент Димитрије Крстић. 

 

1.1. Подаци о учесницима у вредновању 

 У процесу анкетирања о квалитету наставног процеса попуњено је укупно 274 
упитника и њима је вредновано укупно 89 предмета мастер академских студија. 
Известан број испитаника није вредновао поједине сегменте квалитета, тј. изоставио је 
одговоре на поједина питања у упитнику. Ово се посебно односи на вредновање 
асистената код предмета чију наставу комплетно реализује наставник. 

 У Табели 1.1 приказани су подаци о броју вреднованих предмета и попуњених 
упитника по студијским програмима. 
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Табела 1.1 Број попуњених упитника и вреднованих предмета на студијским 
програмима мастер академских студија 

 
  

2. РЕЗУЛТАТИ И ДИСКУСИЈА ВРЕДНОВАЊА 

2.1. Укупна просечна оцена свих оцењиваних сегмената квалитета 

наставног процеса 

 Студенти су попуњавали упитнике са 21 питањем сврстаним у 4 групе, које се 
односе на поједине сегменте наставног процеса. Последња група питања односи се на 
квалитет наставног особља и понавља се за наставника и за асистента који реализују 
наставу из предмета који се вреднује. Просечне оцене појединих сегмената наставног 
процеса за предмете на мастер академским студијама приказане су у Табели 2.1. 

 

Табела 2.1. Просечне оцене у вредновању квалитета наставног процеса за 
предмете на мастер академским студијама 

Групе питања и 
питања 

МАС 
ЕЕН 

11 предмета 

79 упитника 

МАС 
ЕКМ 

15 предмета 

32 упитника 

МАС 
КИТ 

10 предмета 

18 упитника 

МАС 
РИ 

43 предмета 

88 упитника 

МАС 
УС 

10 предмета 

57 упитника 

Укупна 
средња 
оцена 

89 предмета 
274 упитника Средња оцена 

ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ 
НАСТАВЕ 

1. Предзнање које сам 
имао/ла је било 
довољно за праћење 
наставе. 

4.40 4.63 4.83 4.65 4.30 4.60 

2. Студенти су на време 
упознати са 
садржајем/програмом 
предмета и начином 
оцењивања. 

4.50 4.89 4.80 4.63 4.78 4.69 

3. Наставне целине 
(садржај предмета) су 
добро осмишљене. 

4.29 4.96 4.77 4.52 4.27 4.56 

4. Облици извођења 
наставе (предавања, 
вежбе, пракса, 
семинари, пројекти...) 
одговарају садржају 
предмета. 

4.44 4.90 4.77 4.51 4.48 4.59 

Број предмета 
који су 

вредновани 

Број попуњених 
упитника 

Назив студијског програма 

89 

11 

274 

79 Електроенергетика (ЕЕН) 

15 32 Електроника и микросистеми (ЕКМ) 

10 18 Комуникације и информационе технологије (КИТ) 

43 88 Рачунарство и информатика (РИ) 

10 57 Управљање системима (УС) 
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5. Опрема и техничка 
подршка одговарају 
облицима наставе. 

4.18 4.62 4.67 4.76 4.29 4.60 

6. Наставни садржаји 
омогућују стицање 
адекватних нивоа 
знања. 

4.33 4.83 4.90 4.61 4.45 4.63 

7. Оптерећење 
студената на предмету 
је у складу са 
додељеним ЕСПБ 
бодовима. 

4.44 4.88 4.93 4.81 4.65 4.77 

8. Настава је 
интерактивна и 
укључује примере из 
праксе. 

4.29 4.92 4.95 4.57 4.43 4.62 

ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ 
НАСТАВНОГ 
МАТЕРИЈАЛА 

9. Наставник и 
сарадник примењују 
литературу наведену у 
спецификацији 
предмета. 

4.49 4.80 4.77 4.77 4.60 4.72 

10. Литературом је 
обухваћена целокупна 
испитна материја. 

4.49 4.73 4.72 4.67 4.57 4.65 

11. Наставни материјал 
је доступан. 

4.46 4.90 4.82 4.79 4.64 4.76 

12. Наставни материјал 
је јасан, разумљив и 
технички добро урађен. 

4.32 4.92 4.82 4.62 4.47 4.64 

ИСКАЗИ О 
ОБЈЕКТИВНОСТИ 
ОЦЕЊИВАЊА 

13. Рад студента се 
прати и оцењује током 
наставе. 

4.29 4.74 4.60 4.48 4.40 4.51 

14. Оцењивање 
наставника током 
наставе и на завршном 
испиту је 
професионално и у 
складу са дефинисаним 
критеријумима. 

4.54 4.92 4.97 4.74 4.65 4.76 

15. Наставник кроз 
оцењивање вреднује 
разумевање и 
способност примене 
знања, као и 
аналитичко мишљење. 

4.43 4.97 4.93 4.71 4.64 4.74 

ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ 
НАСТАВНОГ ОСОБЉА 

- НАСТАВНИК 

16. Наставник 
припремљен је за 
наставу. 

4.59 4.93 4.90 4.62 4.80 4.72 

17. Наставник излаже 
градиво јасно и 
размљиво. 

4.47 4.93 4.93 4.58 4.53 4.66 
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18. Наставник одржава 
редовно све облике 
наставе по утврђеном 
распореду. 

4.61 4.93 4.97 4.45 4.71 4.64 

19. Наставник подстиче 
активно учешће 
студената у настави. 

4.44 4.89 4.73 4.58 4.53 4.63 

20. Наставник доступан 
је за сва студентска 
питања и консултације. 

4.56 4.92 5.00 4.69 4.54 4.73 

21. Наставник уважава 
обавезе студената 
приликом одређивања 
термина за проверу 
знања. 

4.59 4.92 5.00 4.68 4.57 4.73 

ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ 
НАСТАВНОГ ОСОБЉА 

- АСИСТЕНТ 

16. Асистент 
припремљен је за 
наставу. 

4.11 5.00 5.00 4.72 4.46 4.68 

17. Асистент излаже 
градиво јасно и 
размљиво. 

4.05 5.00 5.00 4.61 4.27 4.60 

18. Асистент одржава 
редовно све облике 
наставе по утврђеном 
распореду. 

4.17 5.00 5.00 4.62 4.36 4.63 

19. Асистент подстиче 
активно учешће 
студената у настави. 

4.04 4.95 4.75 4.68 4.13 4.58 

20. Асистент доступан 
је за сва студентска 
питања и консултације. 

4.18 4.99 5.00 4.90 4.49 4.78 

21. Асистент уважава 
обавезе студената 
приликом одређивања 
термина за проверу 
знања. 

4.24 4.99 5.00 4.85 4.59 4.78 

 

2.2. Дискусија резултата вредновања  

 Увидом у резултате вредновања квалитета наставног процеса по предметима, 

приметне су веома високе оцене од стране студената, између 4 и 5, док је просечна 

оцена за свако питање у односу на све студијске програме већа од 4.5. Студенти су 

генерално задовољни свим сегментима наставног процеса на мастер студијама, 

укључујући квалитет наставног процеса, квалитет и доступност наставног материјала и 

литературе, објективност и професионалност оцењивања као и квалитет наставника и 

сарадника. На основу оцена студената евидентно је да додатно треба радити на већем 

подстицању активног учешћа студената у настави и на редовном праћењу и вредновању 

рада студената током наставе, као и на уједначавању појединих сегмената квалитета 

наставе на свим студијским програмима. На појединим студијским програмима треба 

додатно унапредити наставне садржаје, побољшати квалитет опреме која се користи у 

настави и укључити више практичних примера у наставни садржај.  
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2.3. Анализа поређења са резултатима претходних извештаја 

(TIMELINE) 

 Упоредни резултати вредновања квалитета наставног процеса за 2019/20. годину 

и претходне две школске године, по групама питања, представљени су Табелом 2.2 и 

Сликом 2.1.  

Табела 2.2. Укупне средње оцене по групама питања на основу вредновања из 

школске 2019/20. године и претходне две школске године 

Групе питања 
Укупна средња оцена из извештаја за 

2019/2020 2018/2019 2017/2018 

1. 
ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ 
НАСТАВЕ 

4.63 4.70 4.67 

2. 
ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ 
НАСТАВНОГ 
МАТЕРИЈАЛА 

4.69 4.80 4.75 

3. 
ИСКАЗИ О 
ОБЈЕКТИВНОСТИ 
ОЦЕЊИВАЊА 

4.67 4.70 4.67 

4 – Н. 
ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ 
НАСТАВНОГ ОСОБЉА - 
НАСТАВНИК 

4.69 4.80 4.70 

4 – А. 
ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ 
НАСТАВНОГ ОСОБЉА - 
АСИСТЕНТ 

4.67 4.70 4.70 

 

 

 

Слика 2.1. Резултати вредновања квалитета наставног процеса на мастер 

академским студијама у 2019/20. години и претходне две школске године 

0 0.5 1 1.5 2 2.5 3 3.5 4 4.5 5

1

2

3

4 - Н

4 - А

Просечне оцене по групама питања
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2018/2019

2019/2020
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Упоређивањем оцена о квалитету наставног процеса по предметима за школску 

2019/2020. годину са одговарајућим оценама из претходне две школске године види се 

да су оне незнатно слабије, али и даље веће од 4.60. Могући разлог томе је што је 

настава на мастер студијама ове године започета по новој акредитацији па је потребно 

време да се предмети устале. Стимулативна је чињеница да су оцене веома високе, али 

свакако треба перманентно радити на унапређењу квалитета наставе.  

 
 
 

Комисија за обезбеђење квалитета 
 

Председник 
 
 

__________________________________ 
  

Проф. др Слађана Маринковић 
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1. ОПШТИ ПОДАЦИ 

 Овај Извештај је припремљен према члану 14 Правилника о вредновању 
квалитета студијских програма и установа Универзитета у Нишу (СНУ број 8/16-01-
004/16-007 од 27.05.2016. године). 

Извештај обухвата вредновање квалитета наставног процеса за предмете на свим 
студијским програмима мастер академских студија.  

Анкетирање студената је спроведено у два наврата, од 30. 12. 2020. до 26. 1. 
2021. године за предмете из јесењег семестра и од 24. 5. 2021. до 13. 6. 2021. године за 
предмете из пролећног семестра. 

За спровођење вредновања коришћени су електронски генерисани упитници које 
су испитаници попуњавали након логовања на Студентски информативни портал. 
Позиве за учествовање у анкетирању студенти су добијали путем искачућих прозора 
приликом логовања у време пријаве испита за јануарски и јунски испитни рок. 
Анонимност је обезбеђена техничким мерама и процедурама Рачунарско-
информационог центра Електронског факултета. По истеку прописаног рока 
прикупљени резултати су дати на обраду члановима Комисије за обезбеђење квалитета.  

 Учешће у вредновању било је добровољно (дозвољена је могућност да се 
испитаник изјасни да не жели да попуни упитник на порталу). 

 У спровођењу вредновања и анализи резултата учествовали су следећи чланови 
Комисије: 

  1) проф. др Слађана Маринковић, 

  2) проф. др Миона Андрејевић Стошовић, 

  3) проф. др Данијел Данковић, 

  4) студент Димитрије Крстић. 

 

1.1. Подаци о учесницима у вредновању 

 У процесу анкетирања о квалитету наставног процеса попуњено је укупно 466 
упитника и њима је вредновано укупно 80 предметa мастер академских студија, и то 36 
у јесењем и 44 у пролећном семестру. Известан број испитаника није вредновао 
поједине сегменте квалитета, тј. изоставио је одговоре на поједина питања у упитнику.  

 У Табели 1.1 приказани су подаци о броју вреднованих предмета и попуњених 
упитника по студијским програмима. 
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Табела 1.1 Број попуњених упитника и вреднованих предмета на студијским 
програмима мастер академских студија 

 

2. РЕЗУЛТАТИ И ДИСКУСИЈА ВРЕДНОВАЊА 

2.1. Укупна просечна оцена свих оцењиваних сегмената квалитета 

наставног процеса 

 Студенти су попуњавали упитнике са 21 питањем сврстаним у 4 групе, које се 
односе на поједине сегменте наставног процеса. Просечне оцене појединих сегмената 
наставног процеса за предмете на мастер академским студијама приказане су у Табели 
2.1. 

 

Табела 2.1. Просечне оцене у вредновању квалитета наставног процеса за 
предмете на мастер академским студијама 

Групе питања и 

питања 

МАС 
ЕЕН 

14 предмета 

97 упитника 

МАС 
ЕКМ 

17 предмета 

81 упитника 

МАС 
КИТ 

12 предмета 

35 упитника 

МАС 
РИ 

26 предмета 

157 упитник 

МАС 
УС 

11 предмета 

96 упитника 

Укупна 
средња 
оцена 

80 предмета 
466 упитника Средња оцена 

ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ 
НАСТАВЕ 

1. Предзнање које сам 
имао/ла је било довољно 
за праћење наставе. 

4.21 4.90 4.97 4.19 4.81 4.55 

2. Студенти су на време 
упознати са 
садржајем/програмом 
предмета и начином 
оцењивања. 

4.64 4.95 4.95 4.47 4.94 4.74 

3. Наставне целине 
(садржај предмета) су 
добро осмишљене. 

4.44 4.90 4.93 4.53 4.74 4.68 

4. Облици извођења 
наставе (предавања, 
вежбе, пракса, семинари, 
пројекти...) одговарају 
садржају предмета. 

4.70 4.97 4.97 4.36 4.83 4.70 

5. Опрема и техничка 
подршка одговарају 
облицима наставе. 

4.53 4.90 4.95 4.27 4.89 4.64 

Број предмета 
који су 

вредновани 

Број попуњених 
упитника 

Назив студијског програма 

80 

14 

466 

97 Електроенергетика (ЕЕН) 

17 81 Електроника и микросистеми (ЕКМ) 

12 35 Комуникације и информационе технологије (КИТ) 

26 157 Рачунарство и информатика (РИ) 

11 96 Управљање системима (УС) 
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6. Наставни садржаји 
омогућују стицање 
адекватних нивоа знања. 

4.77 4.96 4.97 4.33 4.75 4.70 

7. Оптерећење студената 
на предмету је у складу са 
додељеним ЕСПБ 
бодовима. 

4.66 4.99 4.95 4.43 4.90 4.73 

8. Настава је интерактивна 
и укључује примере из 
праксе. 

4.72 4.98 4.93 4.28 4.84 4.68 

ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ 
НАСТАВНОГ МАТЕРИЈАЛА 

9. Наставник и сарадник 
примењују литературу 
наведену у спецификацији 
предмета. 

4.82 4.96 5 4.53 4.93 4.80 

10. Литературом је 
обухваћена целокупна 
испитна материја. 

4.73 4.97 5 4.58 4.83 4.79 

11. Наставни материјал је 
доступан. 

4.81 4.96 5 4.52 4.91 4.79 

12. Наставни материјал је 
јасан, разумљив и 
технички добро урађен. 

4.52 4.95 5 4.44 4.78 4.69 

ИСКАЗИ О 
ОБЈЕКТИВНОСТИ 
ОЦЕЊИВАЊА 

13. Оцењивање 
наставника на 
колоквијуму је 
професионално и у складу 
са дефинисаним 
критеријумима. 

4.43 5 5 3.82 4.73 4.51 

14. Рад студента се прати 
и оцењује током наставе. 

4.69 4.96 4.83 4.40 4.57 4.66 

15. Наставник кроз 
оцењивање вреднује 
разумевање и способност 
примене знања, као и 
аналитичко мишљење. 

4.67 4.97 4.83 4.32 4.51 4.62 

ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ 
НАСТАВНОГ ОСОБЉА 

16. Наставник 
припремљен је за наставу. 

4.82 5 4.99 4.64 4.94 4.84 

17. Наставник излаже 
градиво јасно и размљиво. 

4.61 4.98 4.99 4.71 4.85 4.81 

18. Наставник одржава 
редовно све облике 
наставе по утврђеном 
распореду. 

4.79 4.94 4.95 4.48 4.97 4.77 

19. Наставник подстиче 
активно учешће студената 
у настави. 

4.50 4.88 4.95 4.35 4.78 4.64 

20. Наставник доступан је 
за сва студентска питања 
и консултације. 

4.88 4.95 4.93 4.72 4.98 4.86 

21. Наставник уважава 
обавезе студената 
приликом одређивања 

4.78 4.99 4.98 4.70 4.92 4.85 
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термина за проверу 
знања. 

 

2.2. Дискусија резултата вредновања  

 Увидом у резултате вредновања квалитета наставног процеса по предметима, 

приметне су веома високе оцене од стране студената, између 4 и 5, док је просечна 

оцена за свако питање у односу на све студијске програме већа од 4.5. Студенти су 

генерално задовољни свим сегментима наставног процеса на мастер студијама, 

укључујући квалитет наставног процеса, квалитет и доступност наставног материјала и 

литературе, објективност и професионалност оцењивања као и квалитет наставника и 

сарадника. На појединим студијским програмима треба додатно унапредити наставне 

садржаје, побољшати квалитет опреме која се користи у настави, укључити више 

практичних примера у наставни садржај и прецизније дефинисати критеријуме 

оцењивања. Такође, на појединим студијским програмима студенти су изнели примедбу 

да нису имали довољно предзнања за праћење наставе, што доводи до закључка да 

наставне садржаје на мастер студијама треба боље усагласити са предзнањем које 

студенти стичу на основним студијама.  

 

2.3. Анализа поређења са резултатима претходних извештаја 

(TIMELINE) 

 Упоредни резултати вредновања квалитета наставног процеса за школску 

2020/2021. годину и за претходне три школске године, по групама питања, 

представљени су Табелом 2.2 и Сликом 2.1. 

  

Табела 2.2. Укупне средње оцене по групама питања на основу вредновања из 

школске 2020/2021. године и претходне три школске године 

Групе питања 
Укупна средња оцена из извештаја за 

2020/2021 2019/2020 2018/2019 2017/2018 

1. ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ НАСТАВЕ 4.68 4.63 4.70 4.67 

2. 
ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ НАСТАВНОГ 
МАТЕРИЈАЛА 

4.77 4.69 4.80 4.75 

3. 
ИСКАЗИ О ОБЈЕКТИВНОСТИ 
ОЦЕЊИВАЊА 

4.61 4.67 4.70 4.67 

4. 
ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ НАСТАВНОГ 
ОСОБЉА 

4.80 4.69 4.80 4.70 

 

 Ове школске године је први пут студентима омогућено да у четвртој групи 

питања вреднују више наставника и асистената за један предмет. Како је тај део 

упитника везан за име наставника/сарадника, резултати за квалитет наставног особља 
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приказани су обједињено. Такође, према сугестијама студената, у трећу групу питања 

укључено је одржавање колоквијума и оцењивање на колоквијуму.   

 

Слика 2.1. Резултати вредновања квалитета наставног процеса на мастер академским 

студијама за школску 2020/2021. годину и претходне три школске године 

 

Видимо да су оцене о квалитету наставног процеса по предметима за школску 

2020/2021. годину веома високе и прилично изједначене са одговарајућим оценама за 

претходне три школске године, чиме се потврђује континуитет високог квалитета 

наставе на Електронском факултету у Нишу. Иако су остварене оцене веома високе, 

треба перманентно радити на даљем унапређењу квалитета наставе. 

С обзиром на то да је ова школска година реализована у условима пандемије 

ковида 19, охрабрује чињеница да није дошло до пада у квалитету наставног процеса, 

чиме се потврђује чињеница да су наставници и сарадници Електронског факултета у 

Нишу уложили велики напор да одрже квалитет наставе и у условима пандемије.  
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1. ОПШТИ ПОДАЦИ 

 Овај Извештај је припремљен према члану 14 Правилника о вредновању 
квалитета студијских програма и установа Универзитета у Нишу (СНУ број 8/16-01-
004/16-007 од 27.05.2016. године).  

Извештај обухвата вредновање квалитета наставног процеса за предмете на свим 
студијским програмима мастер академских студија.  

Анкетирање студената је спроведено у два наврата, од 25. 12. 2021. до 25. 1. 
2022. године за предмете из јесењег семестра и од 20. 5. 2022. до 5. 6. 2022. године за 
предмете из пролећног семестра. 

За спровођење вредновања коришћени су електронски генерисани упитници које 
су испитаници попуњавали након логовања на Студентски информативни портал. 
Позиве за учествовање у анкетирању студенти су добијали путем искачућих прозора 
приликом логовања у време пријаве испита за јануарски и јунски испитни рок. 
Анонимност је обезбеђена техничким мерама и процедурама Рачунарско-
информационог центра Електронског факултета. По истеку прописаног рока 
прикупљени резултати су дати на обраду члановима Комисије за обезбеђење квалитета.  

 Учешће у вредновању било је добровољно (дозвољена је могућност да се 
испитаник изјасни да не жели да попуни упитник на порталу). 

 У спровођењу вредновања и анализи резултата учествовали су следећи чланови 
Комисије: 

  1) проф. др Слађана Маринковић, 

  2) доц. др Милан Динчић, 

  3) доц. др Игор Јовановић, 

  4) студент Петра Жикић. 

 

1.1. Подаци о учесницима у вредновању 

 У процесу анкетирања о квалитету наставног процеса попуњено је укупно 1167 
упитника и њима је вредновано укупно 129 предметa мастер академских студија, и то 
93 у јесењем и 36 у пролећном семестру. Известан број испитаника није вредновао 
поједине сегменте квалитета, тј. изоставио је одговоре на поједина питања у упитнику.  

 У Табели 1.1 приказани су подаци о броју вреднованих предмета и попуњених 
упитника по студијским програмима. 
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Табела 1.1 Број попуњених упитника и вреднованих предмета на студијским 
програмима мастер академских студија 

 
  

2. РЕЗУЛТАТИ И ДИСКУСИЈА ВРЕДНОВАЊА 

2.1. Укупна просечна оцена свих оцењиваних сегмената квалитета 

наставног процеса 

 Студенти су попуњавали упитнике са 21 питањем сврстаним у 4 групе, које се 
односе на поједине сегменте наставног процеса. Просечне оцене појединих сегмената 
наставног процеса за предмете на мастер академским студијама приказане су у Табели 
2.1. 

 

Табела 2.1. Просечне оцене у вредновању квалитета наставног процеса за 
предмете на мастер академским студијама 

Групе питања и 

питања 

МАС 
ЕЕН 

13 предмета 

169 упитника 

МАС 
ЕКМ 

25 предмета 

228 упитника 

МАС 
КИТ 

15 предмета 

55 упитника 

МАС 
РИ 

61 предмета 

501 упитник 

МАС 
УС 

15 предмета 

214 упитника 

Укупна 
средња 
оцена 

129 предмета 
1167 упитника Средња оцена 

ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ 
НАСТАВЕ 

1. Предзнање које сам 
имао/ла је било довољно 
за праћење наставе. 

4.74 4.87 4.98 4.57 4.58 4.69 

2. Студенти су на време 
упознати са 
садржајем/програмом 
предмета и начином 
оцењивања. 

4.84 4.91 4.95 4.53 4.8 4.72 

3. Наставне целине 
(садржај предмета) су 
добро осмишљене. 

4.79 4.89 4.95 4.54 4.67 4.70 

4. Облици извођења 
наставе (предавања, 
вежбе, пракса, семинари, 
пројекти...) одговарају 
садржају предмета. 

4.80 4.93 5.00 4.61 4.70 4.75 

5. Опрема и техничка 
подршка одговарају 
облицима наставе. 

4.72 4.94 5.00 4.61 4.80 4.75 

6. Наставни садржаји 
омогућују стицање 
адекватних нивоа знања. 

4.78 4.93 5.00 4.57 4.80 4.74 

Број предмета 
који су 

вредновани 

Број попуњених 
упитника 

Назив студијског програма 

129 

13 

1167 

169 Електроенергетика (ЕЕН) 

25 228 Електроника и микросистеми (ЕКМ) 

15 55 Комуникације и информационе технологије (КИТ) 

61 501 Рачунарство и информатика (РИ) 

15 214 Управљање системима (УС) 
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7. Оптерећење студената 
на предмету је у складу са 
додељеним ЕСПБ 
бодовима. 

4.75 4.94 4.93 4.58 4.84 4.74 

8. Настава је интерактивна 
и укључује примере из 
праксе. 

4.75 4.91 5.00 4.54 4.67 4.70 

ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ 
НАСТАВНОГ МАТЕРИЈАЛА 

9. Наставник и сарадник 
примењују литературу 
наведену у спецификацији 
предмета. 

4.78 4.92 5.00 4.56 4.84 4.73 

10. Литературом је 
обухваћена целокупна 
испитна материја. 

4.79 4.92 5.00 4.55 4.72 4.72 

11. Наставни материјал је 
доступан. 

4.78 4.93 5.00 4.64 4.82 4.77 

12. Наставни материјал је 
јасан, разумљив и 
технички добро урађен. 

4.79 4.92 5.00 4.53 4.78 4.72 

ИСКАЗИ О 
ОБЈЕКТИВНОСТИ 
ОЦЕЊИВАЊА 

13. Оцењивање 
наставника на 
колоквијуму је 
професионално и у складу 
са дефинисаним 
критеријумима. 

4.89 5.00 5.00 5.00 4.9 4.96 

14. Рад студента се прати 
и оцењује током наставе. 

4.73 4.54 5.00 4.40 4.62 4.56 

15. Наставник кроз 
оцењивање вреднује 
разумевање и способност 
примене знања, као и 
аналитичко мишљење. 

4.75 4.58 4.97 4.63 4.68 4.68 

ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ 
НАСТАВНОГ ОСОБЉА 

16. Наставник 
припремљен је за наставу. 

4.80 4.93 4.98 4.70 4.88 4.81 

17. Наставник излаже 
градиво јасно и размљиво. 

4.81 4.92 5.00 4.68 4.86 4.80 

18. Наставник одржава 
редовно све облике 
наставе по утврђеном 
распореду. 

4.80 4.91 5.00 4.65 4.88 4.78 

19. Наставник подстиче 
активно учешће студената 
у настави. 

4.81 4.91 4.99 4.64 4.84 4.77 

20. Наставник доступан је 
за сва студентска питања 
и консултације. 

4.78 4.92 4.94 4.64 4.88 4.78 

21. Наставник уважава 
обавезе студената 
приликом одређивања 
термина за проверу 
знања. 

4.78 4.92 4.95 4.70 4.89 4.80 
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2.2. Дискусија резултата вредновања  

 Увидом у резултате вредновања квалитета наставног процеса по предметима, 

приметне су изразито високе оцене од стране студената – скоро све оцене су преко 4.5, 

а и просечна оцена за свако питање у односу на све студијске програме је већа од 4.5. 

Студенти су генерално задовољни свим сегментима наставног процеса на мастер 

студијама, укључујући квалитет наставног процеса, квалитет и доступност наставног 

материјала и литературе, објективност и професионалност оцењивања као и квалитет 

наставника и сарадника. На основу оцена се може закључити да још више пажње треба 

посветити праћењу и оцењивању рада студената током наставе.  

 

 

2.3. Анализа поређења са резултатима претходних извештаја 

(TIMELINE) 

 Упоредни резултати вредновања квалитета наставног процеса за школску 

2021/2022. годину и за претходне три школске године, по групама питања, 

представљени су Табелом 2.2 и Сликом 2.1.  

 

Табела 2.2. Укупне средње оцене по групама питања на основу вредновања из 

школске 2021/2022. године и претходне три школске године  

Групе питања 
Укупна средња оцена из извештаја за 

2021/2022 2020/2021 2019/2020 2018/2019 

1. ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ НАСТАВЕ 4.72 4.68 4.63 4.70 

2. 
ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ НАСТАВНОГ 
МАТЕРИЈАЛА 

4.73 4.77 4.69 4.80 

3. 
ИСКАЗИ О ОБЈЕКТИВНОСТИ 
ОЦЕЊИВАЊА 

4.69 4.61 4.67 4.70 

4. 
ИСКАЗИ О КВАЛИТЕТУ НАСТАВНОГ 
ОСОБЉА 

4.79 4.80 4.69 4.80 
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Слика 2.1. Резултати вредновања квалитета наставног процеса на мастер академским 

студијама за школску 2021/2022. годину и претходне три школске године 

 

Упоређивањем резултата вредновања квалитета наставног процеса по 

предметима на мастер академским студијама за школску 2021/2022. годину са 

одговарајућим резултатима за претходне три школске године види се да је квалитет 

наставног процеса већ годинама на врло високом нивоу. Ово је врло стимулативна 

чињеница, али свакако и даље треба перманентно радити на унапређењу наставе. 
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